45 Palestra por ocasiao do

encerramento do Forum Rio+5

RIO DE JANEIRO, RJ, 18 DE MARCO DE 1997

Senhor Governador do Estado do Rio de Janeiro, Dr. Marcello Alencar;
Senhores Ministros de Estado que aqui se encontram; Senhor Prefeito da
cidade do Rio, Luiz Paulo Conde; Senhor Presidente da nossa Summit,
Maurice Strong; Senhor Presidente do Banco Mundial, meu amigo Ja-
mes Wolfensohn; Senhor Presidente da Fundagdo Brasileira para o De-
senvolvimento Sustentdvel, Israel Klabin; Senhor Diretor-Geral da
Unesco, Frederico Mayor; Senhor Conselheiro da Fundagdo Brasileira
para o Desenvolvimento Sustentdvel, Sr. Lorenzen; Senhoras e Senhores,

Depois de palavras tao generosas de apresentagdo feitas pelo Dr. Wol-
fensohn, me cochichou ao ouvido o Governador do Rio de Janeiro,
Marcello Alencar, que eu deveria dar um dé de peito, ou seja, me esfor-
car para, bem de longe, corresponder ao que ele disse. Eu pego descul-
pas a todos os senhores por ndo ser isso possivel e peco também que
compreendam, os estrangeiros que aqui estdo — espero que a tradu¢ao
esteja sendo feita a contento — eu me expressar na minha prépria lin-
gua, que assim, quem sabe, pouco a pouco o portugués vd se tornando
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uma lingua um pouco mais universal, e os senhores possam entendé-la,
mais tarde, sem audiofone.

Eu quero aproveitar a oportunidade inédita deste encontro, que bem
caracteriza 0 momento atual da questao do desenvolvimento sustenta-
do e, a0 mesmo tempo, da questdo da propria evolugao da sociedade
brasileira. Eu, infelizmente, ndo participei da Reunido de 92. Nao parti-
cipei — eu era senador na ocasido — podia ter participado, mas eu estava
acamado, nao pude sair de Sao Paulo.

Mas aquele encontro de 92 produziu um impacto enorme naquela
época e gerou uma quantidade de expectativas em nivel mundial, pro-
vavelmente acima do que seria possivel realizar. E claro, o tema do
desenvolvimento sustentado, o préprio tema do meio ambiente ndo
havia, até entdo, ganho o foro de um conceito de aceitagdo universal,
aceito, digamos, quase que oficialmente pelas Nacdes Unidas, sendo que
oficialmente, e, nao obstante, ja se percebia que nds estdvamos distantes
de outra época, na qual desenvolvimento tinha pouco a ver com a
sociedade e, praticamente, nada a ver com o meio ambiente. A prépria
idéia de desenvolvimento era muito atada a um conceito mais pobre, a
uma dimensdo mais pobre que era a do crescimento econdémico. E,
basicamente, medida pelos indicadores mais, a0 mesmo tempo, sensi-
veis e rudimentares, como o produto per capita de cada pais.

E, na famosa conferéncia de Estocolmo, na qual o Dr. Strong jé tinha
tido um papel tdo importante em alertar a humanidade para as ques-
toes ambientais, a posi¢do do Governo Brasileiro foi, pura e simples-
mente de — pensando que se utilizava uma boutade —, dizer alguma
coisa sem proposito, dizer: bendita poluigao. Porque a poluicio, ao ver
daqueles dirigentes 14, significaria industrializagao.

Pelo pensamento da época significaria industrializacao. E industria-
liza¢do, riqueza. E riqueza, bem-estar — mais tarde, quem sabe quando,
para todos. Isso mudou muito. Na Rio-92 ja ninguém usaria um dispa-
rate dessa natureza. Jd todos tinham acrescentado, a idéia de desenvol-
vimento, ndo apenas a dimensao propriamente de transformagao em
termos de produ¢ao econdmica, mas ja haviam acrescentado a dimen-
sd0 social e a dimensao ambiental. J4 se tratava de um conceito muito
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mais complexo, um conceito talvez de dificil compreensdo imediata ao
senso comum, mas de conseqiiéncias vitais para o conjunto das politi-
cas publicas.

Muitas transformac¢des ocorreram no mundo, antes de 92. E eu me
permito fazer uma citagao a alguém que esta aqui presente, Sr. Gorba-
tchev, cujo livro, quando eu li, hd muitos e muitos anos, a respeito das
modificagdes que estavam ocorrendo no mundo, chamavam a atengao,
e creio eu, posso estar enganado, que terd sido o primeiro dirigente de
um pais, de importancia mundial, a dizer que o desafio do meio ambi-
ente é de tal natureza que, de alguma maneira, ele englobava e quem
sabe até superasse o conflito de classes, e que era de tal natureza que
ndo se poderia mais pensar os problemas do mundo a partir apenas do
conceito de Na¢ao, e muito menos de Estado-Nacao, que haveria neces-
sidade de uma convergéncia e de uma reflexao que fosse além dos limi-
tes da classe da exploragdo, dos limites da organizacao politica num
Estado e mesmo dos limites de uma cultura nacional.

Nao sei se tomou a termo, com a consideragao necessaria, esse tipo
de consideragdo que foi feita na época e que tinha como propdsito
criticar a corrida atdmica, a0 mostrar que a corrida atomica levaria a
desagregacdo do Planeta e ndo haveria mais vencedores. Portanto, ndo
haveria nem mais a razao fundamental da guerra, que é a imposi¢ao da
vontade de uns sobre outros, posto que os dois lados, se dois lados
houvesse, apenas, ter-se-iam liquidado no préprio processo guerreiro.

Eu creio que isso teve um impacto muito maior sobre o préprio
conceito mesmo da politica do que foi devidamente avaliado — posso
fazer eu agora uma injustica, porque estou afastado dos meios acadé-
micos — mas o que foi avaliado pelos meios académicos, e isto foi antes
de 92. Em 92 ji se colheu fruto, portanto, de muitas mudancas que
estavam ocorrendo no mundo. E a consciéncia, j, dessa “aldeia global”
que era o Planeta Terra e a necessidade de que o pensamento fosse um
pensamento capaz de ser, realmente, universal.

Agora, se algo de novo marcou essa abordagem da questao do desen-
volvimento social, politico, econd6mico e do meio ambiente, foi a per-
cep¢do exata de que nds estamos lidando com um fenémeno que tem,

267



268

PRESIDENTE FERNANDO HENRIQUE CARDOSO

ao mesmo tempo, uma dimensio muito ancorada no cotidiano, no
local, mais até do que no regional. E, a0 mesmo tempo uma outra
dimensdo que é a universal. A partir dai nao é mais possivel pensar em
desenvolvimento sustentével e também nao ¢ possivel pensar em politi-
ca — e ja falarei desse assunto — sendo quando se tem a capacidade de
entender essa complexidade de que nés estamos lidando com um feno-
meno que tem essa dualidade. Eu ndo diria nem uma contradicao,
porque pode nao ser. Ao mesmo tempo hd que haver uma referéncia
muito local e por outro lado uma referéncia universal. Por isso citei a
questao da compreensao do Sr. Gorbatchev sobre o problema da politi-
ca no mundo, e num momento em que se arrebentam as fronteiras e,
mais adiante, com a prépria nogao do desenvolvimento sustentdvel, se
recompoe, ndo a fronteira, mas outra coisa, se recompoe a referéncia
necessaria ao particular, ao peculiar, ao especifico, ao local.

E ¢ nessa dualidade entre o local e o universal que hoje nds temos
que situar todas as politicas e todo o pensamento que se possa ter a
respeito do que seja o desenvolvimento sustentdvel. Mas mais do que
isso, eu creio que essa propria nogao que nasceu, repito, todos sabem,
primeiro do pensamento econémico do desenvolvimento, do préprio
periodo de desenvolvimento, depois da confluéncia entre o desenvolvi-
mento econdmico e a questao colocada pelos ambientalistas, ainda na-
quela época desligados, talvez, da preocupagio econdmica, depois pela
multiplicidade de organizagdes que estao ancoradas na sociedade civil.
Bem, num dado momento se chegou a perceber uma nova dimensao de
tudo isso, ou seja, que ndo haverd desenvolvimento sustentdvel, nem a
dimensao econdmica, nem a dimensao propriamente de meio ambien-
te, se ndo houver democracia. E democracia é compreendida também
dessa maneira nova, ou seja, como alguma coisa que diz respeito as
regras que sao gerais, que sao imediatas, que sao locais. Esse é o desafio.

E, por isso mesmo, muito freqiientemente o embate que se déd ao
redor da questdo contemporanea do desenvolvimento sustentdvel me
parece um pouco falso, quando nao se percebe essa ligacao necessaria
entre o local e o geral; entre aquilo que estd fora do Estado e o que esta
dentro do Estado; entre o que é necessario para que a economia cresca e
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0 que é essencial para que a sociedade ndo sofra com esse crescimento;
entre o que é necessirio preservar e o que tem de ser transformado. E
tdo complexa essa realidade nossa e os conceitos que estao sendo elabo-
rados para captéd-las que, muitas vezes, nds ja estamos praticando algo
novo, mas estamos usando conceitos — ainda quando abstratamente
certos — incapazes de perceber a riqueza dos matizes e as multiplicida-
des de aspectos diversos que estao sendo englobados por essa pratica
nova. E ai, repito, é que se coloca o grande desafio. S6 haverd, realmente,
desenvolvimento sustentado se nds formos capazes de criar sociedades
democraticas, nao no sentido somente da democracia como forma de
representacao politica e como forma de renovagao das elites dirigentes,
mas como forma de entrosamento nas decisdes dos grupos locais com
o0s processos decisdrios mais globais, sem que uns pensem que podem
viver sem o outro. Porque, quando uns pensam que podem viver sem
outros, se dd uma dialética perversa.

Ontem eu dizia ao Wolfensohn que eu costumo repetir uma expres-
sao que eu tirei emprestada de um sociélogo amigo meu, espanhol,
professor em Berkeley, chamado Manuel Castells, que se referia a essa
democratizagdao que estd dando essas transformacoes todas a essas or-
ganiza¢des, que costumavam ser chamadas de nao-governamentais e
que ele qualificou de neo-governamentais.

A primeira rea¢do quando se diz que sdo organiza¢des neo-governa-
mentais é um pouco estranha, porque dd a impressao de que ou se
deseja cooptar e manipular ou se estd desqualificando, mas nao ¢ isso.
No mundo moderno, se nds quisermos ter, ndo apenas o desenvolvi-
mento sustentdvel, mas uma politica sustentavel, ou existe esse entrosa-
mento entre aquilo que é governo e aquilo que é sociedade e, sem que
haja a absor¢ao de um pelo outro, se estabelece um didlogo frutifero; ou
entdo a conversa é de surdos, em que uns cobram e outros nao pagam
dividas que ndo podem pagar porque nao tem recurso para pagar, e uns
dizem que estd havendo descaso e outros dizem que estd havendo uma
queixa infundada.

E, a partir dai nao ha didlogo possivel, porque nao hd compreensao
verdadeira do desafio que nao é o desafio que se coloca aos governos,
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nem é s6 a sociedade, mas é a humanidade, é um desafio que se coloca
de tal maneira que, ou se criam formas de participa¢ao que impliquem
decisdo, mas que levem realmente a uma confluéncia, sem que dessa
confluéncia resulte, ou a mera manipulagao ou a rejei¢ao — manipula-
¢ao pelo Estado e rejeicao pelas organizagoes da sociedade —, ou se
supera esse desafio, ou o préprio conceito de desenvolvimento susten-
tado fica s6 sendo um conceito e nao tem forga para se transformar em
pratica. Esse é o nosso desafio

De 92 para cd temos caminhado algo, certamente pouco, certa-
mente muito menos do que seria desejavel, certamente muito me-
nos do que qualquer um dos que tém consciéncia do processo que
ocorre na humanidade em termos de desenvolvimento e de meio
ambiente gostaria.

Agora, seria equivocado imaginar que mais nao se caminhou porque
faltou decisdo, vontade, recursos; faltou muito mais do que isso, faltou
isso talvez, também, mas faltou muito mais do que isso, faltou a decan-
tagdo de uma pratica nova. Dessa pratica nova implica esse permanente
didlogo, esse permanente debate e a busca de formas que permitam
com que esse debate seja algo de concreto e nao se estiole pura e sim-
plesmente para o gozo daqueles que tém gozo no debate, para que disso
resulte uma transformacao.

Eu nao sou daqueles que tém uma visdo pessimista da humanidade.
Eu acho que o pensamento progressista nao coincide com o pessimis-
mo. O pessimismo faz parte do pensamento conservador, nao faz parte
do pensamento progressista. Quem ¢é pessimista nao tenta mudar por-
que ndo acredita de antemao. Existe um livio de um amigo nosso,
Albert Hirschman, sobre isso, que é admiravel. Sobre a retdrica reacio-
ndria, em que se vé claramente que, realmente, o pessimismo é o maior
motivador do conservadorismo. Ou se assume uma posi¢do de acredi-
tar que é possivel fazer alguma coisa ou nem sequer se tenta fazer
alguma coisa. Entao, ao mesmo tempo em que tem que ter uma visao, a
meu ver, otimista, das transformacdes, é preciso evitar, isso sim, que se
va ao embalo do puro otimismo e que nao se veja do lado critico, que
ndo se veja o que falta fazer.
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Mas eu nao sou dos que tém, nem mesmo por respeito a questao
ambiental, uma visdo puramente critica, porque quem tem a visao pu-
ramente critica é um conservador. Quem ndo tem a visao critica ou é
um ingénuo ou ¢é incapaz de avangar, mas quem tem s6 a visao critica é
um conservador. E preciso ter, ao mesmo tempo, a visdo critica e a
proposta generosa, até mesmo na crenga no outro, na capacidade do
outro de fazer alguma coisa e na capacidade que se tem de transformar
o outro. E isto vale no angulo de governo, de sociedade civil, vale no
que diz respeito as oposi¢des entre o econdmico e o social, entre o
politico local e o universal. Se se tem uma visdo, digamos assim, se me
permitem, um pouco mais generosa do processo historico, eu diria que
houve modificagdoes importantes, muito aquém, repito — ja muitos de-
vem ter dito isso aqui, eu nao preciso nem repetir — do que se desejaria,
mas é preciso buscar naquilo que existe de mudanca, naquilo que existe
de opgdo para algo melhor, motivagao para continuar a avangar e nao
pura e simplesmente buscar, naquilo que nao se fez, o argumento cen-
tral, porque entdo ¢ a paralisa¢ao do processo histdrico. E o processo
histérico nao se paralisa. Mesmo quando as pessoas, equivocadamente,
tém uma visao um pouco mais acanhada do processo, o processo existe.
Esse processo estd ocorrendo, mesmo, no Brasil.

Ha cinco anos, em 92, ndo se tinha a consciéncia que hoje se tem,
pelo menos do que deve ser feito, embora ndo tenha sido, talvez, feito.
Mudou. Mudou bastante, em termos de consciéncia, em termos de
pressao, em termos da necessidade quase compulsiva de que todos sen-
timos e que “olha, é preciso tomar cuidado, porque ha um outro lado”
Ha um outro aspecto. Hd a dimensdo ambiental, ha a dimensao da
injustica social, hd a dimensao ética.

E quando se formula a dimensdo ética num processo politico ou
num processo de crescimento econdmico, é que se comega a ter uma
visdo mais abrangente e que se vé que esse conceito de desenvolvimento
sustentado tem que incluir nele, também, a questio da eqiiidade, a
questdo da democracia.

E um tremendo desafio. E um desafio que, possivelmente, serd mais
facilmente resolvido nos paises que jd tém um avango, digamos, da
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consciéncia dos processos ecoldgicos e também um avango econdmico,
um avanco das formas de sociabilidade maior do que nos paises que
ainda estao em desenvolvimento e nos quais a heterogeneidade como
que dificulta, muitas vezes, qualquer processo decisorio e, mais ainda, o
processo de implementacdo das decisdes.

Mas ¢, sem duvida alguma, se eu posso dizer assim, uma questdo
civilizatéria, que inclui, portanto, valor, que inclui, portanto, a absor-
¢ao por parte da sociedade — e na sociedade eu incluo o Governo — dos
novos valores e que requer, por conseqiiéncia, uma espécie de espirito
de — a expressdo é antiga — engenharia politico-social, ou seja, a criagao
de instrumentos de mecanismos que permitam que as coisas avancem e
permitam dar pulso as coisas.

Vejam os senhores e as senhoras um pais da vastidao do Brasil, um
pais com as desigualdades do Brasil, com os bolsdes de miséria do
Brasil, e também de riquezas, a imensidade de problemas a serem en-
frentados, o fato mesmo de que nds, hoje, dispomos até mesmo do
conhecimento de tragédias que estao acontecendo. N6s monitoramos a
queima da Amazdnia, semanalmente. Semanalmente, hd informagoes a
respeito, por satélite, do que estd acontecendo com a queima na Ama-
zOnia. Nos temos condi¢des de saber o que estd acontecendo com a
derrubada de drvores, da exploracdo de madeireiros que invadem certas
regioes. E ndo temos condi¢oes de frear. Nao temos condi¢oes praticas,
objetivas de frear.

Baixamos decretos. Eu acabei de baixar uma lei proibindo a exporta-
¢ao, por exemplo, de mogno, por dois anos. Serd que vai ser eficaz? Ou
isso vai incentivar, mais ainda, a destrui¢ao da arvore e o contrabando?
E qual é o elemento de controle de que nds dispomos? Onde é que estd
o Estado? Mas nessas regioes, quase nao hd Estado, quase nao hd Gover-
no, as institui¢des publicas capazes de impor a lei.

Ora, se nao houver, portanto, uma ampliacdo e uma ligagdo do con-
junto da sociedade com as decisoes tomadas, elas estiolam. Estou ven-
do, ali, a Senadora Marina Silva. Recentemente, estivemos discutindo
sobre os Povos da Floresta, os seringueiros, os problemas concretos que,
14, ocorrem na Amazonia. Tomamos algumas medidas. Vao ser eficazes?
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A eficdcia ndo depende, simplesmente, da consciéncia; ndo depende,
simplesmente, da vontade; mas ela depende, também, da existéncia de
formas organizacionais que levem as decisoes. E essas formas organiza-
cionais dependem, de alguma maneira, de um certo grau de conscién-
cia, por parte da populagao, e de confianca. E é dificil, muitas vezes,
estabelecer um clima de confianca, em situacoes de tao escassas possibi-
lidades de que a agdo seja efetiva. E preciso que se estabeleca, portanto,
mecanismos neo-governamentais que sejam capazes de mobilizar as
populagoes para que ocorram os processos que se desejam que venham
a ocorrer de uma certa maneira.

E claro, estou me referindo, aqui, talvez, a situacdes extremas: quei-
ma de floresta, ma utiliza¢ao ou dificuldade na exploragao racional da
floresta. Mas o mesmo se aplica a outras dreas. O mesmo se aplica a
questdo do lixo. O mesmo se aplica a questdao da poluicdo desta bafa,
que estd aqui, que, no caminho, se vé, toda poluida. Os processos sdo
lentos, enervam. O Presidente do Banco Mundial sabe disso. Em média,
18 meses para um projeto ser aprovado. No Congresso brasileiro, em
média, trés a quatro anos para uma lei ser aprovada.

Mas é assim. E assim. As burocracias existem, os interesses politicos
existem. Até que as coisas se movam numa dada direcao, vai tempo. E se
ndés ndao mantivermos a chama acesa e se pressionarmos tudo na fo-
gueira de vaidades, destruindo tudo e a todos, ndo se move. E preciso se
ter uma compreensio talvez histérica de um processo.

No6s lidamos, no caso do meio ambiente, nio é com a natureza. E
com seres humanos que estdo na natureza, fazem parte dela, sdo eles
que movem, sao eles que poluem ou nao. E os seres humanos reagem e
tém interesses que sao diversificados e levam tempo para organizar suas
decisoes. E as decisdes nao sao homogéneas e se chocam. H4 todo um
processo.

Eu creio que, no caso especifico desses tiltimos cinco anos, esse pro-
cesso estd em marcha, estd em curso. Nao digo isso como quem queira
tapar o sol com a peneira e dizer que nao ha, porque ha muitos proble-
mas. Mas nds ndo podemos perder a vontade, a confianca e a capacida-
de racional de entender o “porqué sim” e 0 “porqué nao” e, sobretudo,

273



274

PRESIDENTE FERNANDO HENRIQUE CARDOSO

de entender aquilo que eu acho que é o miolo da possibilidade da
solugdo das questdes, que é a questdo da democratizagdo, no sentido
amplo, dos processos decisdrios e da integracao dos varios setores inte-
ressados, num processo que permita levar adiante as transformagdes
desejadas.

Eu creio que é com esse espirito que se deve fazer o balango. Claro,
nao cabe ao Presidente da Republica fazer o balan¢o do negativo, mas
cabe as organizagdes — esta Conferéncia, certamente, o fez — mas cabe
ndo finaliza-la, sendo com uma mensagem de otimismo, sendo com
uma mensagem de crenga, de convic¢ao de que é possivel melhorar, de
que é possivel avancar mais. Falta muito, mas é possivel avancar mais.

E, nesse aspecto, no que diz respeito a sociedade brasileira, ndo te-
nho ddvidas quanto a que esse processo, que é simultineo, de democra-
tizagao crescente e de tomada de consciéncia, vai avangando com bas-
tante celeridade. Os que vivemos hd vinte anos aqui os processos politi-
cos brasileiros, ou hd quinze anos, e comparamos o que aconteceu
nessa sociedade, em tao curto espago de tempo, percebemos que houve
mudangas importantes. Os que ndo viveram, léem, percebem que ha
mudangas importantes.

E nao é s6 no Brasil. Por qué? Porque, exatamente, como nés chega-
mos ao momento de desenvolvimento da humanidade que requer uma
dimensdo mais universal e planetdria, hd uma espécie de interagdo. E
isso passa de um pais a outro. E é bom que passe. E é bom que passe. E
os meios de comunicag¢do aceleram esses processos todos. E sem meios
de comunicagao, nao hd sociedade contemporanea. Nao ha possibilida-
de de avango, nem mesmo, eu diria, de politica contemporanea. Tudo
depende de simbolos, de significados, de capacidade de convencer e de
meios que transmitam esses simbolos, significados, a palavra, para que
as coisas se transformem. E isso também se estd universalizando.

Essa dialética entre o particular e o geral, que estd no cora¢ao mesmo
desse problema do desenvolvimento sustentado, tem que ser vista e
revista. Eu diria que, vendo a Agenda 21 e vendo o que foi prometido e o
que foi feito, também vamos ter, por ai, decepcdes. Prometeu-se muito
mais do que se fez. Mas algo se fez. E preciso, agora — e teremos esse
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encontro em junho, nas Nagoes Unidas — é preciso, agora, reacender a
chama, com o espirito de quem diz: “Olha, falta muito. Precisamos
mais”. Mas hd caminhos a serem percorridos e vamos percorrer.

E eu creio que, nesse processo todo, um certo amor ao fechamento
de decisdes — as questdes sao nossas, ndo deles — vai desaparecendo,
porque as questdes sao nossas, sim, mas esse nosso ¢ plural. E quando
se diz “esse nosso é plural”, nao quer dizer que se esteja alienando
“soberania”. Nao é isso. Estd-se acrescentando um elemento novo a
soberania, se nés entendermos por soberania a capacidade de tomar
decisoes e de escolher as decisdes a serem tomadas.

E se n6s imaginarmos que soberania é nao ter alternativa, senao um
caminho fechado, definido pela geracao anterior, num dado espago do
territério, entao, nds vamos definir por soberania alguma coisa que é
intrinsecamente contrdria ao progresso e a transformacao. Mas se nds
definirmos por soberania a capacidade de tomar decisdes, oferecidas
alternativas e conhecendo as alternativas, esse processo que estd ocor-
rendo, inclusive, especificamente no caso do meio ambiente, é de acres-
centamento de uma forma nova de soberania.

Nao cabe mais discutir se “o estrangeiro pode ou deve discutir a
questdo da Amazonia”. Nao é porque ela seja o “pulmao” da humanida-
de que isso é indiscutivel, mas por outra razdo: é porque nds também
temos o direito de discutir o que estd acontecendo com os gases que sao
emitidos no Hemisfério Norte, que estdo poluindo o Planeta. E a mes-
ma posi¢ao e que requer que se entenda que esse sentido universal tem
que estar presente em cada decisdo local. E é por ai que se pode acres-
centar a experiéncia particular, nossa, no caso, a brasileira, esse conjun-
to de a¢des que estdo se desenvolvendo no plano internacional.

Claro, tudo isso vai requerer mais organiza¢ao, mais didlogo, mais
critica, mais muita coisa e mais financiamento. Nao se resolvem essas
questdes sem que existam recursos adequados para enfrenta-las. Muitas
das questdes que existem sdo conhecidas e reconhecidas, ndo sdo resol-
vidas porque ndo ha financiamento. Nem todas. Algumas, ou talvez até
muitas, porque nao hd vontade mesmo, ou ndo hd condicido de outra
ordem. Mas a questdo do financiamento se impde.
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Acredito que se discutiu, muitas vezes, essa possibilidade: como fi-
nanciar o meio ambiente. Para ndo falar em imposto, mas em algo que
o poluidor tem que pagar, é preciso criar alguns conceitos que levem a
uma coagdao moral, que fagam com que a reconstru¢ao de uma nova
situagdao ambiental seja financiada, em grande parte, por aqueles que
sao responsaveis pela degradagdao do ambiente.

De que maneira se fard isso? Caberd aos técnicos, caberd a multiplas
decisoes. Mas debate tem que ser aberto, porque nds nao vamos conse-
guir enfrentar os multiplos desafios que nds temos que enfrentar, se
nao houver, realmente, recursos para enfrenta-los.

Senhoras e Senhores, eram as palavras que eu queria transmitir. Ter-
mino dizendo que eu reitero 0 meu otimismo, que nao ¢ irrealista, que
ndo é baseado, pura e simplesmente, num querer, mas é na observagio
das coisas que estao ocorrendo. E tenho certeza — lamento nao ter podi-
do participar dos aspectos quotidianos desse encontro, sobretudo dos
aspectos mais de happening dos encontros, que sao bons, porque outros
afazeres ndo me permitem — mas tenho certeza de que a vivéncia da-
queles que aqui participaram serd de grande utilidade para todos nos,
que estamos interessados em levar adiante praticas novas na transfor-
magdo da nossa sociedade e que tém, no seu centro mesmo, essa n0¢ao
de desenvolvimento sustentavel.

Muito obrigado.



